O

ICONTRALORIA

I Ylgilemor lo gece ar e Jodor!

Version:
01

Proceso: GE - Gestién de
Enlace

Coédigo:
RGE-25

SECRETARIA COMUN - SECRETARIA GENERAL

NOTIFICACION POR ESTADO

CONTENIDO DE LA NOTIFICACION

TIPO DE | Ordinario de Responsabilidad Fiscal

PROCESO

ENTIDAD ADMINISTRACION MUNICIPAL DE NATAGAIMA TOLIMA
AFECTADA

IDENTIFICACION | 112-015-2021

PROCESO

PERSONAS A | JESUS ALBERTO MANIOS URBANO Y OTROS, a la compaiiia
NOTIFICAR de seguros ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA SA. A

través de su apoderado.

TIPO DE AUTO

AUTO DE PRUEBAS No. 023

FECHA DEL AUTO

3 DE MAYO DE 2022

RECURSOS QUE
PROCEDEN

CONTRA LA PRESENTE PROVIDENCIA PROCEDE RECURSO
DE REPOSICION ANTE LA DIRECCION TECNICA DE
RESPONSABILIDAD FISCAL Y EL DE APELACION ANTE EL
DESPACHO DEL CONTRALOR DEPARTAMENTAL DENTRO DE
LOS CINCO (5) DIAS SIGUIENTES A LA NOTIFICACION

Se fija el presente ESTADO en un lugar publico y visible de la Cartelera de la Secretaria
Comun — Secretaria General de la Contraloria Departamental del Tolima a las 07:00 a.m.,
del dia 4 de Mayo de 2022.

Cur

-y 4
ESPERANZA MONROY CARRILLO

Secretaria General

NOTA DE DESFIJACION DEL ESTADO

El presente ESTADO permanecié fijado en un lugar publico y visible de la Secretaria
Comun-— Secretaria General de la Contraloria Departamental del Tolima, desde la hora y
fecha fijada hasta el mismo dia 4 de Mayo de 2022 a las 06:00 pm.

Flaboro: Juan J. Canal

ESPERANZA MONROY CARRILLO
Secretaria General
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AUTO DE PRUEBAS NUMERO 023 DENTRO DEL PROCESO DE
RESPONSABILIDAD FISCAL RADICADO N°© 112-015-2021 ADELANTADO ANTE
LA ADMINISTRACION MUNICIPAL DE NATAGAIMA-TOLIMA

Ibagué-Tolima, 03 de mayo de 2022

Los suscritos funcionarios sustanciador y de conocimiento de la Direccién Técnica de
Responsabilidad Fiscal de la Contraloria Departamental del Tolima, en virtud a la
competencia establecida en la Ley 610 de 2000, la comision otorgada mediante el Auto de
Asignacion No. 036 del 08 de marzo de 2021 y demas normas concordantes, conferida
para sustanciar el proceso de responsabilidad fiscal radicado bajo el nimero 112-015-
2021, el cual se adelanta ante la Administracién Municipal de Natagaima-Tolima, proceden
a estudiar la viabilidad legal respecto a la practica de pruebas requeridas por una de la
partes implicadas, teniendo en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante memorando CDT-RM-2021-0000464 recibido el 08 de febrero de 2021, la
Directora Técnica de Control Fiscal y Medio Ambiente, envia a esta Direccion Técnica, el
hallazgo fiscal nimero 14 del 05 de febrero de 2021, producto de una auditorfa practicada
ante la Administracion Municipal de Natagaima-Tolima, distinguida con el NIT
800.100.134-1, a través del cual se precisa lo siguiente:

Que la Contraloria Departamental del Tolima, en el desarrolio del proceso auditor 003 de
2020, adelanto revision documental al expediente del Contrato de Prestacién de Servicios
No 285 del 01 de noviembre de 2018, suscrito entre la Administracién Municipal de
Natagaima y la Fundacion para La Paz y el Desarrollo Sostenible-FUNPADES, contrato de
prestacidn de servicios cuyo objeto consistié en “Prestacion de servicios de actividades de
promocion de /a salud, prevencion de la enfermedad, enrolamiento sodial y productivo y
atencion temprana para el fortalecimiento de la atencion integral del aduffo mayor en la
zona urbana y rural del municipio de Natagaima-Tolima, por un valor de Ciento Setenta y
Cinco Millones Novecientos Noventa y Dos Mil Pesos M/cte. ($175.992.000.00).

Que el referido contrato se origind del proceso de seleccidn abreviada subasta inversa
presencial N° 008 de 2018, donde la administracién municipal destind un presupuesto
oficial de $175.992.000.00, para el desarrollo de las siguientes actividades:
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THATAE,

Una vez revisados los soportes del expediente
ente territorial modificd sin justificacién técnica, los valores unitarios y valores totales de
algunas actividades, cuando las mismas ya habfan sido convocadas y ofertadas por el
contratista, zal como se relaciona a continuacion.

PR R R

contractual, se pudo determinar que el
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ACTAVIDC) [ CONTRATADA ACTIVIDAD] MODTFICAD.
1- Cardiorurta pam quincesfieros |Cardiorunh pars quineeafieras {induye
(ncduye sen.ctar, sonido, instructor, sonkio, hidratacidn, refrigerio,
hiratactin, rafrigerto, ejerdtios | ejercidos educatives sobe hibRos
<k hdbkes cas de s-alud)& EVENTOS
de Bra la zona urbana de
salud). en Ras Veredas Rﬁumrdndarm
i Is 2  §1.300000 $2.600,000/ 2| 33437500 $ 5.25.000) 141,30%| 5 1.837.500] $ 3.675.000)
2. Cantnatas wCoGgIcas {Eicuye | 2. Can’lnalas eccusgscas{muy
nstruckor, scakio, hidratacidn, Instructer, sonkie, hdrataddr\, rtmgem
o, ejer esercicios
FROMGTICN DE: [ Ch, BIRSS, 1 s | EVENTDS
ESTILOS DEVIDA, |bdskas de saiud) reazara en fa ona urbana de Natagalms
SALUDABLE v or) g Vereda Pusble Nysve
3-Dotackin de 150 sutaderas para [Ne se Incluye tenlendo an cuants by
a5 practicas ! skas disposiclones de la Ley 1275 de NUMERD
2809
4-En artcuacdn con elHospRal  |Ne se incluye teniendo ea cuenta tas
Muniipal s& raailrar brigadas o6 |disposiciones de la Ley 1278 de
safud an ks puntes d& atenckdn del {2009
DIOVECED BRIGADAS
5-Arigadas de optonERs Gncilye | Nb pe Incliye tentents £n GUGRTE A
valaracidn, leites y rokura) duposiciones de la Lay 1279 da
200% PERSONAS
1, Lnatia de suentos, mtosy 1. Lunada da cences, rites y lyendas,
leyendns, attura Indigena y cuttura inipena y msturhes pistis
prichios (Inchzye. muskal
(nchiye ambintackin musizal, refrigerio, orientador). Se realrara enla
refrigerss, erivmador), zon2 urksasa de Netagalre y en e Sector
e fa Barcy JEVENTOS 2 5 LASD.000] $ 3,700.000] 2 $1.850.000 $ 3.200.006) %) 0 0
2. luegas tradicionales yio recren |2, Juegos tradicksnales yfs réeres
deportives (I duye implamentos  jdeportives tame san: Doming, Parques,
deportives, Rratackin refriger, [Canas, Ajedrer {Inchoye frplementos
arientador). deportivos, Hdratackn, refrigerio,
orentadar), Se realzara enia 2on2
ACTIVIDADES urbenaaemmgahuymhsvnm
RECREATIVAS, Hasga, i A EVENTOS 3; $ 1.900.000| S 5.700.000; 3 $4,350.0001 $ 13.050.000] 128,50% 5 2.450.000] 5 7.35¢.000;
" |3.Takeres de decoraciin de 3Ta|le:sced=mnadﬁn aedem:mwe
WEMORIA | slemprtns de camny elemenms  |Dano y slamentes del atuendo ks
COLECTIVAY Holeo Mixins 30
APORTES  |sahreros] Miximn 30 eierrentos | eieentos por tabier, sichye arientader y
COMUNITARIOS |por taller, incizye orientadar y bodes kos Siementos necasanios, Se
oo los elerantos necesarfos,  {realizara o1 2 zona whana de Natagakme
TALLERES ] $500.000 S 1.800.000] 2 £ 500,000 $ 1.800.000) %) 0 9
4, Evenin ext2sicidn de prodicios {4, Evente expasicién de productes
ababarados. pe- los adufos elabarados por K aduttas myorss, Se
mayores. realzara en fa yoria uwkng de Natagalme
EVENTOS i 5 2.206.000 £ 220000, 1 5 2.200.000| 5 2.200.0001 [rd ol o]
S-Jormnadas gt Pelqut 5. Taber de autocuidade, S& reallzara en
I 10 rurak: Resguarde Los Angeies, La
paintra, Seetar Pugtio Nueve, Paso de b
e 1oRNeRAd 4 gassoon| $1.850000 4] 34650080  63eepong ox| 9 9
1.Modulos aviolas {polo casern | 1.¢hdulas avicols (pollo casern snagarde)
engerde] Inchiye 50 potos e I dia [Inciuye 50 pmsema de wacunados,
de ra &f oo conpleto {45
ol complete (45 dias aprox) dhsmx)mtaﬁdndemnzdamsy
dotacidn de cutriederts y
|nebadercs Imgoutos 20| sieneof  $20233.000 48] $1057080 542682000 £5% $55.450) $2.218000
1. Modulos pordeotas Inchuye 3 | LMoculos porcicofas Inchuye 3 cerdas, AUNGUE £LVALOR
p— cerdos, destess, alventacin para [destete, almentacdn para e ciclo UNITARIO ES
PRODUCTIVES ol cick conpieio (5 meses coTplete (4 meses aproximadarments ) CONSTANTE SE
i INCREMENTARPN EL
NUMERC DE
MODULOS 20| S 2.130:000 30| s21m000 < easoooo0 o o MoDuLos
2, Flaboradkin o canastas ¥ 2, Taller e decoracidn noviiea (induye
traperns {ndlye Instructen, instruckor, materiales, Insumes ¥
mabariales & |rsumos) refrigenio) S& realea en fa rons urbanz de
TALLERES 1) 5 57005001 1 S 5.200.000] $ 5700000 5 o |
§-Taler Aidacores (ncaye l_m« cuiatares (rouye refrget
refrigario y eriantador certtficads por el
certfioads por ¢l pperador, operdor, Se realzz en ks rona urbanz de
Ji1:] TALLERES 1] 53000000 1 §3.000.000] $ 3.000.000 %] [+ 9)
{2-3ormadas de embefiecimiento e {2-Taller d& gestidn de coracimiento par
ot Szonas verdes.n espa pitler en|fardners v enbelisciiento del espace
Zons urbar (nchrye makerial oel aduto meyor (Induye
vegetal, herra mientas ve trabajo, |matesial vagatal, heramientas de tratals,
tidratacis, r:frigeri, orientadar), {hidramedn rafrigerio, orentator), Se .
realzara en |2 70na urbana da Natagaime
rg_ensamdaw.‘ EVENTOS 1) 53200000 5 3.300.000! 1 $3.200.000 $.3.200.000] %] 9] g
1 i rectnocmiento con articuos {Suministro de Almentaddn (almuerzos o 4 ELVALOR
gara s ingesty proteico- caldrica [ cenes) qua asegure R npesta necasada, UNTTAROSE
que pueda ser usada per efAMy  {a nivel pretelcocaloricn y de DEMINGYGEN
su famiba. er snexo Kt protdinkn {mcronutientas que buenzs $85.67% NO
condidones de salud para & adukn mayer
:.ECONOGMEENTB duranes todas s actividades realiradas y :z::&%
en bz vigencla del contrato, es dedr, en POBLACION
cadz actividad programeda, en total 18
actividades ATENDERSE
INCREMENTDEN
NUMERO $ 50,600,000/ 140 §15.521)  $2350.240{240 PERSONAS g
: ! i $175.992.000 $175.892.240 $15,928,000;
- .
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Ante la ausencia de una justificacion técnica para soportar el incremento de los valores
unitarios después de haberse agotado la etapa de planeacion, el ente de control
determina que en dicho proceso se presentd una disminucidén del patrimonio pUblico del
municipio de Natagaima, en cuantia de DIECISEIS MILLONES NOVECIENTOS
DIECIOCHO MIL PESOS MONEDA CORRIENTE ($16.918.000.00), teniendo en
cuenta el sobreprecio cancelado a la Fundacién para La Paz y el Desarrollo Sostenible-
FUNPADES, en las actividades de cardiorrumba, caminatas ecolégicas, juegos tradicionales
vy modulos avicolas; desde el punto de vista jurisprudencial, se evidencia el uso
antiecondémico de los recursos de la Estampilla Adulto Mayor (Porcentaje destinado para
fos Centros de Vida), debido a los pagos realizados por la administracion municipal, sin
justificar el mayor valor cancelado en dichas actividades, lo que constituye una falta a los
principios de economia y eficacia consagrados en el articulo 209 de la carta magna.

Asi mismo, se evidencia una ineficiente gestion por parte del supervisor del contrato, al
ordenar en el acta de fecha 10 de noviembre de 2018, la modificacion del presupuesto del
contrato, incrementande los valores unitarios de las actividades de cardiorrumba,
caminatas ecoldgicas, juegos tradicionales y mdédulos avicolas sin justificacién técnica que
ameriten dichos incrementos, faltando a los funciones de supervision establecidas en los
articulos 83 y 84 de la Ley 1474 de 2011.

Lo anterior, ocasionado por una ineficiente gestion fiscal en la administracién del gasto,
inversion y manejo del recurso plblico, destinados al cumplimiento de los fines esenciales
del Estado, con sujecién a los principios de legalidad, eficiencia, economia y eficacia,
incumpliendo las obligaciones establecidas en la propuesta presentada y en la minuta
contractual, ya que en la propuesta se definidé un presupuesto que quedd estipulado el
valor del contrato. Esto es, aparentemente, existe una infraccion directa a las previsiones
contenidas en los articulos 3 y 6 de la Ley 610 de 2000 y numeral 1 del articulo 35 de la
Ley 734 de 2002.

Sobre el particular se advierte que no hubo controversia o respuesta a la objecion fiscal
formulada por parte de los servidores pUblicos involucrados en esta actuacion.

En el presente caso, se advierte que a traves del Auto No 032 del 12 de abril de
2021, se ordend la apertura de investigacion fiscal, habiéndose vinculado como
presuntos responsables, para la época de los hechos, al sefior(a): JESUS ALBERTO
MANIOS URBANO, identificado con la C.C No 93.477.285 de Natagaima, en su condicion
de Alcalde Municipal; JOSE RAMIRO CUPRITA PRIETO, identificado con la C.C No
93.343.508 de Natagaima, en su calidad de Coordinador de Salud y Educacién —
Supervisor Contrato No 285 de 2018; y a la Fundacion para La Paz y el Desarrollo
Sostenible-FUNPADES, distinguida con el NIT 900.926.912-1, representada legalmente
por la sefiora CLAUDIA MILENA LOPEZ VASQUEZ, identificada con la C.C No 38.210.926
de Thagué y/o quien haga sus veces, Contratista-Contrato Prestacién Servicios No 285 del
01 de noviembre de 2018; y como tercero civilmente responsable, garante, a la compafiia
de seguros ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, distinguida con el NIT
. 860.524.654-6; por el presunto dafio patrimonial ocasionado al municipio de
Natagaima-Tolima, en la suma de $16.918.000.00 (folios 43 al 51).

El referido Auto de Apertura fue notificade via correo electrénico al sefor JESUS
ALBERTO MANIOS URBANO (folios 55 y 56); al sefior JOSE RAMIRO CUPITRA
PRIETO (folios 52-54); a la FUNDACION PARA LA PAZ Y EL DESARROLLO
SOSTENIBLE “FUNPADES” (folios 60-62); y comunicado debidamente a la compafiia de
seguros ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA (folios 57-59); valga decir
entonces, cada una de las partes implicadas conoce del proceso adelantado en su contra.

En este sentido, se observa que mediante comunicacién con radicado de entrada CDT-
RE-2022-0000225 del 21 de enero de 2022, la Fundacion para La Paz y el Desarrollo
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Sostenible-FUNPADES, representada por la sefiora CLAUDIA MILENA LOPEZ VASQUEZ,
Contratista-Contrato Prestacién Servicios No 285 del 01 de noviembre de 2018, de
manera escrita presenta su version libre frente a los hechos descritos en el hallazgo,
manifestando las razones que considera necesarias y pertinentes para aclarar y/o justificar
los hechos cuestionados, argumentos éstos que seran valorados o analizados al momento
previo de adoptar una decisién de fondo y respecto al tema probatorio, solicita la préactica
de las siguientes pruebas: Con el objeto de corroborar los argumentos esbozados, se
solicita respetuosamente en esta parte del proceso, se indague a la auditoria
responsable, si dentro de la auditoria llevada a cabo, la misma verificé las razones que
llevaron al incremento de los valores unitarios de algunas actividades, de igual forma si el
contratista cumplié con el desarrollo de cada actividad y si las mismas se ejecutaron
conforme a io pactado en el acuerdo de voluntades; y de igual forma solicito que en el
proceso se obtengan los testimonios de las personas que coadyuvaron al cumplimiento y
desarrollo d= las mismas; que las nuevas evidencias sean incorporadas al proceso como
soporte de 2jecucidn, si las evidencias presentadas corresponden a la ejecucién de los
recursos asignados. Sostiene que fas pruebas resultan Gtiles, pertinentes y conducentes
como quiera que la practica de las mismas permite corroborar el argumento en virtud del
cual se afirmé no verificarse el elemento dafio patrimonial.

Por su parte, los sefiores JESUS ALBERTO MANIOS URBANO, en su condicidon de
Alcalde Municipal para la época de los hechos; JOSE RAMIRO CUPRITA PRIETO, en su
calidad de Coordinador de Salud y Educacién-Supervisor Contrato No 285 de 2018; vy la
compafiia de seguros ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, tercero civiimente
responsable, garante, a pesar de conocer del reproche fiscal realizado, no se han
pronunciade sobre el particular ni presentado solicitud de practica de prueba alguna.

En el presente caso, se advierte, que corresponde a la Contraloria Departamental del
Tolima, establecer la responsabilidad que se derive de la gestidn fiscal, imponer las
sanciones pzcuniarias que sean del caso, recaudar su monto y ejercer la jurisdiccién
coactiva sobre los alcances deducidos de la misma, la cual constituye una especie de
responsabilidad patrimonial exigible a los servidores publicos o a quienes desempefien
funciones plblicas que por accion u omisién y en forma dolosa o culposa causen un dafio
al patrimonio del Estado, al tenor de lo sefialado en los artfculos 6, 123, 124, 209, 267
inciso 3, 26€ y 272 inciso 6, de la Constitucion Politica de Colombia, Ley 610 de 2000, Ley
1474 de 2011, Ley 1564 de 2012 y demdas normas concordantes.

El articulo 3 de la Ley 610 de 2000, establece que la gestién fiscal, es el conjunto de
actividades econdmicas, juridicas, tecnoldgicas, que realizan los servidores plblicos vy las
personas de derecho privado que manejen o administren recursos o fondos piblicos,
tendientes a la adecuada y correcta adquisicién, planeacion, conservacién, administracion,
custodia, explotacion, enaJenacmn, consumo, adjudicacidn, gasto, inversién y disposicion
de los bienes piblicos, asi como la recaudacién, maneJo e inversion de sus rentas en
orden a cumplir los fines esenciales del estado, con sujecién a los principios de legalidad,
eficiencia economfa, eficacia, equidad, imparcialidad, moralidad, trasparencia, publicidad y
valorizacion de los costos ambientales.

En este sentido, ha de tenerse en cuenta que como el proceso de responsabilidad fiscal
que se adelanta debe contar con un material probatorio que le permita tomar- las
decisiones que en derecho corresponda y en vista de que una de las partes aportd
material probatorio para aclarar y/o justificar los hechos que motivaron el inicio de este
procedimiento, las mismas (documentos probatorios aportados), seran valorados en el
momento oportuno esto es, antes de adoptar una decisién de fondo, dando aplicacién asi
al articulo 22 de la Ley 610 de 2000, que sobre este aspecto. sefiala: Necesidad de la
prueba, Toda providencia dictada en el proceso de responsabilidad fiscal debe fundarse en
pruebas legalmente producidas y allegadas o aportadas al proceso (Concordante con el
articulo 164 de la Ley 1564 de 2012).
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Frente a los principios de la actividad probatoria debe advertirse que la conducencia
de éstas es la comparacién entre el medio probatorio v la ley, a fin de saber, si el hecho
se puede demostrar en el proceso, con el empleo de ese medio probatorio; es decir, la
idoneidad legal que tiene una prueba para demostrar determinado hechao.

En cuanto a la pertinencia, debe decirse que es la adecuacién entre los hechos que se
pretenden llevar al proceso y los hechos que son tema de la prueba en éste. En otras
palabras, es la relacion de facto entre los hechos que se pretenden demostrar y el tema
del proceso.

Y respecto a la utilidad en términos generales, implica su capacidad procesal para producir
certeza o poder de convencimiento sobre los hechos que pretenden probar, esto es, si
éstos van a ser Ufiles para resolver el caso en particular. Una razén de inutilidad de la
prueba es la superabundancia, es decir, cantidad excesiva de elementos de prueba
referidos al mismo hecho.

Ha dicho el legislador respecto de las caracteristicas de las pruebas “(...) en e/ sentido de
que la conducencia se predica de la prueba y la pertinencia de los hechos materia del
proceso, pero ninguna prueba serd conducente sino es apta para flevarnos a la verdad
sobre los hechos objeto del procesamiento, que a su vez son los dnicos pertinentes. Son
dos caracteres inseparables, porque si la prueba nos guia a establecer hechos
completamente ajenos al proceso, no solo es impertinente sino que también resulta
inconducente, pues se ha separado drasticamente del Unico objeto senalado en el proceso
como plan de accion. La conducencia solo puede apreciarse a través de una relacicn de la
prueba con los hechos (pertinencia)'.

La utilidad de la prueba tiene que ver con "..e/ aporte que puede flevar al proceso para
cumplir el fin de crear certeza de Jos hechos en el animo del funcionario judicial, en otros
términos, el poder enriguecedor del convencimiento del juez que determinada prueba
conlleva™

Es decir, que los elementos aducidos al proceso con la intencion de demostrar cierta
circunstancia, deben tener ta vocacion de servir para el fin concebido, tal como es el caso
de llevar convencimiento al funcionario fallador: pero cuando dicha prueba no es (til para
brindar claridad a la materia entonces se torna superflua. Asi: "../a prueba es indtil cuando
sobra, por no ser idénea, no en s misma, sino con relacion a la utifidad que le debe
prestar al proceso, ya que este solo puede recaudar las pruebas necesarias para el
pronunciamiento del fallo. Si nos valiéramos de una metafora, podriamos decir que e/
proceso debe consumir las pruebas que le sean absolutamente necesarias para pronunciar
el fallo y que no puede darse el lujo de recaudar pruebas que sobren, superfluas,
redundantes o corroborantes, cuando esto no sea absolutamente necesario”

Entonces, la utilidad de la prueba compromete no sélo la certeza del fallador sino también
los principios de la funcién pUblica, ya que ambos concurren en la idea de la eficacia,
economia y celeridad, principios que buscan la realizacion de una administracién agil y
transparente en la resolucién de los asuntos sometidos a su consideracién, motivo por el
cual, la practica de pruebas de hechos que se encuentren esclarecidos dentro del proceso,
o de pruebas que tiendan a demostrar un mismo hecho, por la redundancia establecida,
resultan superfluas frente a los intereses de la buisqueda de la verdad y eficacia que deben
componer la administracion pablica.

De lo anterior debe decirse que las pruebas conducentes, pertinentes y Utiles al proceso
son aquellas que dentro del tracto probatorio y escudrifiado su potencial no deje al
operador duda alguna para su aplicacion e interpretacién. En tal ejercicio y en
concordancia con la primogenia politica establecida en el articulo 29 literal cuarto (4), el

! 6PEZ BLANGO, Hernan Fabio, Procedimiento Givil-Pruebas, Ed. Dupre Editores, Begota D.C., 2001, Pag. 58-60.
2 PARRA QUIJANO, Jairo, manual de Derecho Probatorio-Quinta Edicién, Libreria Ediciones del Profesional Lida., Bogota-
Colombia, Pag. 157.
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cual hace referencia al debido proceso y reza en sus apartes finales “7oda persona se
presume inocente mientras no se la hava declarado judicialmente culpable. Quien sea
sindicado tiene derecho a la defensa y a la asistencia de un abogado escogido por él, o de
oficio, durante la investigacion y el juzgamiento; a un debido proceso piblico sin
dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir las gue se alleguen en su
contra; a impugnar /a sentencia condenatoria, y & no ser juzgado dos veces por el mismo
hecho. Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del debido proceso’.

Dado que el objeto de las pruebas ordenadas en un proceso es el de establecer los hechos
ocurridos, y ya que el fin de la misma esta dirigide a crear certeza en el fallador del
asunto, es necesario estudiar, lo referido a la conducencia, pertinencia y utilidad de la
prueba con miras a que dentro del proceso obren sélo aquelias que resulten idéneas y
necesarias, que tengan aptitud de probar y esclarecer aquello que se quiere resoiver, que
se refieran & los hechos del proceso y que respeten el principio de economia procesal.

En virtud ce lo antes dicho, por considerarse inconducentes, impertinentes e mutlles
se negara la practica de las pruebas requeridas por la sefiora CLAUDIA MILENA LOPEZ
VASQUEZ; esto es, consultar o indagar a la auditoria responsable, si dentro de la
auditoria llevada a cabo, se verificaron las razones que llevaron al incremento de los
valores unitarios de algunas actividades y si el contratista cumplié con el desarrollo de
cada activicad conforme a lo pactado en el acuerdo de voluntades; y recibir los
testimonios de las personas que coadyuvaron al cumplimiento y desarrollo de las
actividades acordadas. Lo anterior, teniendo en cuenta que respecto a que se indague a
la auditoria responsable, si dentro de la labor desarrollada se verificaron las razones que
llevaron al incremento de los valores unitarios de algunas actividades y se cumplié con la
ejecucién de cada actividad acordada, ha de decirse que precisamente esa fue la razén
que llevé a la comisién auditora a formular el hallazgo; es decir, al revisar en campo la
informacién existente (carpeta contrato), no se encontré evidencia de modificacién o
justificacion técnica alguna que permitiera cambiar algunos de los valores unitarios para
las actividades acordadas, situacién claramente expuesta en el aludido hallazgo. De otro
lado, en lo referente a recibir los testimonios de las personas que coadyuvaron al
cumplimient y desarrollo o ejecucién del contrato, el Despacho encuentra que la prueba
debe ser negada, por cuanto no se indica el nombre completo, apeliidos, identificacion,
direccién de residencia para la ubicacidn de las personas que eventualmente hubiesen
coadyuvado al cumplimiento del Contrato objeto de investigacién; por lo tanto, en este
caso, resultz aplicable las previsiones del articulo 212 del CGP, el cual sefiala: “Peticion de
la prueba y limitacion de testimonios. Cuando se pidan festimonios deberd expresarse e/
nombre, domicilio, residencia o lugar donde pueden ser ditados los testigos, y enunciarse
concretamente los hechos objeto de la prueba. El juez podréd limitar la recepcion de los
testimonios cuando considere suficientemente esclarecidos fos hechos materia de esa
prueba, mediante auto que no admite recurso”. Valga decir entonces, ante la falta de
informacion atinente a esta citacidn no es viable acceder a la practica de la misma.

En virtud de lo anteriormente expuesto, la Direccién Técnica de Responsabilidad Fiscal
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Negar la prictica de las pruebas solicitadas por la sefiora
CLAUDIA MILENA LOPEZ VASQUEZ, representante legal de la FUNDACION PARA
LA PAZ Y EL DESARROLLO SOSTENIBLE “FUNPADES”, de conformidad con las
razones expuestas en precedencia.

ARTICULO SEGUNDO: Incorpdrese a este proceso los medios dé pruebas allegados por
la sefiora CLAUDIA MILENA LOPEZ VASQUEZ, representante legal de la FUNDACION
PARA LA PAZ Y EL DESARROLLO SOSTENIBLE “FUNPADES.
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ARTICULO TERCERO: Conforme al articulo 106 de la Ley 1474 de 2011, notifiquese por
Estado la presente providencia a los presuntos responsables fiscales para la época de los
hechos, incluido el tercero civiimente responsable, garante, haciéndoles saber que
confra este Auto procede el recurso de reposicion ante la Direccién Técnica de
Responsabilidad Fiscal y el recurso de apelacién ante el despacho del Contralor
Departamental del Tolima, dentro de los cinco (5) dias hébiles siguientes a su notificacidn
segun las indicaciones de los articulos 24 y 56 de la Ley 610 de 2000, como quiera que
alin no se ha fijado la instancia del articulo 110 de la Ley 1474 de 2011:

Nombre JESUS ALBERTO MANIOS URBANO

Cédula 93.477.285 de Natagaima

Cargo Alcalde Municipal — época de los hechos

Direccion Calle 3 No 5-28 Casa Centro Natagaima
Correo: maniosU86@hotmail.com

Nombre JOSE RAMIRO CUPRITA PRIETO

Cédula 93.343.508 de Natagaima

Cargo Coordinador de Salud y Educacion — Supervisor Contrato

Direccion Alcaldia Municipal Natagaima — funcionario planta

Nombre Fundacion para La Paz y el Desarrollo Sostenible
FUNPADES

NIT - 900.926.912-1 . )

Representante Legal CLAUDIA MILENA LOPEZ VASQUEZ

Cédula 38.210.926 de Ibagué y/o quien haga sus veces

Cargo Contratista-Contrato No 285 de 2018

Direccion Carrera 20 Sur No 103-124 Via Picalefia Ibagué
Correo; funpadesong@gmail.com

Nombre Compaitia Aseguradora SOLIDARIA DE COLOMBIA

NIT 860.524.654-6 :

Cargo Tercero Civilmente Responsable, Garante

Direccién Carrera 4 D # 35 — 39 de Ibagué y Calle 100 # 9A-45
Pisos 8 y 12 Bogota - Correo electrdnico:

notificaciones@solidaria.com.co

ARTICULO CUARTO: Remitase a la Secretaria General y Comin de este érgano de

control para lo de su competencia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |

" DR
7
&
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